ILUSTRISSIMO(A) SENHOR(A) PREGOEIRO(A) E AUTORIDADE SUPERIOR COMPETENTE DA
PREFEITURA MUNICIPAL DE PORTO UNIAO

Pregdo Eletrdénico n2 056/2021

BMI PROSPER EIRELI, pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ/MF
sob 0 n214.012.375/0001-86, com sede na Rodovia José Carlos Daux, n2 8600,
Bloco 01, Sala 05, Bairro Santo Anténio de Lisboa, Floriandpolis/SC, CEP: 88.050-
000, vem, respeitosamente, a presenca de Vossa Senhoria, interpor RECURSO
ADMINISTRATIVO contra decisdo desta digna Prefeitura que julgou
desclassificada a Recorrente para os itens 22, 24, 143, 144 e 146, por

supostamente descumprir o item 10.4 — ndo apresentar assinatura eletrdnica
em seus documentos - pelos fatos e fundamentos que passa a expor:

Il DOS FATOS SUBJACENTES

1. No dia 15 de julho de 2021, acudindo ao chamamento deste 6rgdo para
o certame licitatério do Pregdo Presencial n2 56/2020, a Recorrente e outras empresas, vieram
a participar da sessdo presencial.

2, O objeto da presente licitagdo é o registro de pregos para a aquisigdo de
materiais ambulatoriais para a prefeitura de Porto Unido, estando os produtos no decorrer do
Edital, divididos em diversos itens.

3. No andamento do processo licitatério, a comissdo de licitacBes da
Prefeitura de Porto Unido, desclassificou a empresa Recorrente por ter apresentado proposta
e demais declaragGes sem a assinatura de forma digital no ambito da infraestrutura de chaves
publicas brasileiras (ICP-brasil), porém, como ficard comprovado, pela primazia do interesse
publico e pela busca da melhor contratacdo para a Administracdo Publica, deve a
desclassificagdo ser revista a fim de que se trata a maior economia aos cofres publicos.



4, Portanto, conforme demonstraremos a seguir, a proposta da Recorrente
foi desclassificada por um excesso de formalidade, caracterizando um rigor excessivo, que
prejudica a finalidade da licitagdo, a qual seja a eleicdo da proposta mais vantajosa para a
Administragao Publica. Desta maneira, a Prefeitura de Porto Unido feriu gravemente os
principios da eficiéncia, que visa a economicidade, a redugdo de desperdicios, a qualidade e o
rendimento funcional a Administragdo Publica.

1. CONSIDERAGOES INICIAIS IMPORTANTES

5. Senhores, inicialmente, cumpre salientar que a empresa BM| PROSPER é uma
empresa séria que estd consolidada no mercado Catarinense a mais de 15 anos e preza pela
extrema qualidade de seus servicos e produtos. Conforme narrado anteriormente, no
momento da confeccdo dos documentos anexac¢do no sistema dos documentos de proposta e
habilitagdo, a Recorrente foi desclassificada por apresentar assinatura digital porem fora dos
padrées exigidos no item 10.4. Conforme nota-se pela presente demanda, a Recorrente deixou
de assinar os documentos pois no momento do pregdo ainda ndo possuia no poder de todos
seus colaboradores determinada tecnologia, passando a neste momento possuir. De certa
forma, o que ocorreu foi um erro humano de nosso colaborador em nao se ater a ta exigéncia
um tanto quanto exacerbada. A exigéncia prevista no item 10.4 é demasiadamente exclusiva
limitando a ampla concorrente e levando determinas empresas ao erro. Tratando-se apenas
por uma questao de erro formal, de erro humano, porém, conforme previsdes constantes do
edital que passaremos a expor abaixo e em outros documentos apresentados pela Recorrente,
poderia a comissdo de licitacdes do municipio de Porto Unido aceita-las e subentender o
atendimento aos requisitos da licitacdo e de seu objeto. Ou solicitar realizar diligencias no
momento da sessdo a fim de esclarecer tal situagdo conforme previsdes editalicias.

6. Vejamos primeiramente a cldusula do edital que ja exprime de forma clara a
possibilidade de o pregoeiro solicitar diligéncias em caso de necessidade:

Item 18.1 do edital: “~ E facultado o Pregoeiro, auxiliada pela
Equipe de Apoio, proceder, em qualquer fase da licitagdo,
diligéncias destinadas a esclarecer ou a complementar a
instrucdo do processo, vedada a inclusdo posterior de
documento ou informagdo que deveria constar originalmente
da proposta”



7.Portanto, o pregoeiro por for¢a de lei e do dispositivo citado acima tem
autonomia e poder para dirimir questdes meramente formais quando o interesse publico esta
em jogo, porém, desta forma, indagamos aos senhores do porqué ndo foram solicitadas
diligéncias para esclarecer meras questdes formais, tendo em vista o objetivo maior da
licitagdo que é a melhor contratagdo para a Administracdo Publica? A recorrente se sagrou
classificada, apresentando produto de extrema qualidade pelo menor preco, uma mera
assinatura ndo é fator desclassificatério quando o resultado dessa desclassificacdo gerar
prejuizo a Administragdo Publica. Conforme pode se afirmar dos demais documentos
apresentados pela Recorrente, todos os produtos ofertados se enquadram com as
necessidades técnicas exigidas em edital, bem como representavam a maior economia para
os cofres publicos, uma vez que o valor contratado encontra-se muito acima da margem de
desconto que a Recorrente pode ofertar.

8.Desta forma, senhor tendo em vista os preceitos e licitatorio e o objetivo
primordial da licitagdo solicitamos que seja analisada novamente a decisdo que desclassificou
esta Recorrente para os itens, pois certamente ndo estd em conformidade com a
jurisprudéncia patria.

9.Para que se comprove os pontos aqui afirmados destaca-se abaixo o
entendimento do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Parand, com a negativa de
apresentacdo de uma declaragdo por parte da empresa vencedora do certame:

“DIREITO ADMINISTRATIVO. RECURSOS DE APELACAO
CIVEL. MANDADO DE SEGURANCA.LICITACAO.
CONCORRENCIA PUBLICA N.2 01/2013.0UTORGA
ONEROSA DE NOVAS AUTORIZACOES PARA EXPLORACAO
DOS SERVICOS DE TAXI NO MUNICIPIO DE CURITIBA.
INABILITACAO DE LICITANTE POR NAO ENTREGAR
"DECLARACAO DE COMPROMISSO DE APRESENTAR
TODA A DOCUMENTAGAO EXIGIDA PARA FINS DE
CADASTRO DE CONDUTORES". MERA IRREGULARIDADE
SANADA JUSTAMENTE PELA APRESENTACAO DE TODA
DOCUMENTACAO NECESSARIA. INAPLICABILIDADE DO
PRINCIPIO DA VINCULACAO AO EDITAL AO CASO
CONCRETO. ATO ADMINISTRATIVO QUE FERE OS
PRINCiPIOS DA RAZOABILIDADE E DA
PROPORCIONALIDADE. EXCESSO DE FORMALISMO.
VIOLACAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO CONFIGURADA.
SEGURANCA CONCEDIDA. Apelagdo Civel e Reexame




Necessario ne 1.729.180-0RECURSO
DESPROVIDO.SENTENCA MANTIDA EM REEXAME
NECESSARIO. (TJPR - 42 C.Civel - ACR - 1729180-0 -
Curitiba - Rel.: Desembargador Abraham Lincoln Calixto -
Undnime - J. 21.11.2017) (TJ-PR - REEX: 17291800 PR
1729180-0 (Acérddo), Relator: Desembargador Abraham
Lincoln Calixto, Data de Julgamento: 21/11/2017, 42
Cadmara Civel, Data de Publicagdo: DJ: 2170
14/12/2017)" (grifo nosso)

10. Desta feita, tendo em vista que o objetivo principal do processo
licitatorio € a melhor contratacdo para a administragdo publica, ndo se justifica a
desclassificagdo da Recorrente pelo simples erro formal quando do encaminhamento de um
documento que poderia ser sanada com uma simples diligencia no computador no momento
da sessdo publica. Caso a decisdo que desclassificou a Recorrente ndo seja revista, estara a
Prefeitura de Porto Unido gastando dinheiro ptblico a toa, pois tem a oportunidade de
adquirir os produtos de alta qualidade por um preco mais barato do que as empresas
conseguintes ofertaram.

11. Desta forma, ndo faz sentido a administracdo publica gastar tanto
dinheiro a mais apenas por um mero erro de carater formal, que pode ser facilmente sanado
com uma simples diligéncia aos e-mails ou telefones disposto no cadastro da Recorrente. Por
este motivo, solicita-se que seja reconsiderada a decisdo que inabilitou a Requerente.

. DO ERRO FORMAL.

12, Erro formal é aquele que, por si s6, ndo interfere no andamento ou no
resultado do certame. Ou seja, é aquele que n3o interfere nas atividades e/ou decisdes da
Comissdo. S3o as pequenas inconsisténcias que, seja pela sua extens3ao ou pelo contexto do
seu cometimento, ndo prejudicam a andlise da Comiss3ao sobre o preenchimento dos
requisitos exigidos no edital pelas licitantes. Em outras palavras, ndo é que a licitante ndo
preenche determinado requisitos exigidos pelo edital, ela somente cometeu um equivoco
formal ao intentar demonstrar que preenchia.

13. Desse modo, considera-se que a desobediéncia de natureza
eminentemente formal ao que preleciona o edital ndo deve dar causa a inabilitacdo da licitante
ou desclassificacdo da sua proposta. E que, por mais que sobre os procedimentos licitatérios



vigore o principio da vinculagdo ao edital, é certo que o direito & mais amplo e que a incidéncia
desse preceito deve articular-se com outros igualmente importantes, tais como os primados
da proporcionalidade e da razoabilidade. Ndo é razodvel que o mero cometimento de erro
formal, que em nada repercute no resultado do certame, justifique a eliminacdo da licitante.
E dai que, como contraponto a ideia de obrigagdo a vinculagdo ao instrumento convocatdrio,
igualmente aplica-se sobre as licitagdes publicas a "vedacdo ao formalismo exacerbado”.

14, N3o se pode perder de vista que o objetivo da licitagdo publica sempre
é a satisfacdo do interesse publico. O procedimento licitatério ndo € um fim em si mesmo, é
um meio para que a Administragcdo Publica satisfaga o interesse da coletividade, respeitando
os principios constitucionais norteadores das atividades administrativas. Se assim ndo o fosse,
alicitacdo publica assemelhar-se-ia a uma mera gincana de colégio, em que se sagrar vencedor
0 mais atento aos tramites procedimentais previstos no edital, em vez daquele que
proporciona a melhor solugdo para fins de protegdo ao interesse publico.

15. Isto é o que vem entendendo o Egrégio Tribunal de Justica do Estado de
Santa Catarina:

“ADMINISTRATIVO. LICITACAO. PRESTACAO DE SERVICOS
DE TRANSPORTE ESCOLAR. PREGAO PRESENCIAL.
DESCLASSIFICACAO DE PROPOSTA COM VALOR ALEM DO
TETO MAXIMO ESTABELECIDO NO EDITAL. MANIFESTO
ERRO MATERIAL. EXCESSO DE RIGORISMO. CELEBRACAO
DO CONTRATO E INICIO DE SUA EXECUCAO. PERDA DE
OBJETO DO WRIT. INOCORRENCIA. SENTENCA
CONFIRMADA.

[..] 2. No procedimento licitatério, ndo obstante o
principio da vinculagdo ao edital, "a desconformidade
ensejadora da desclassificagdo da proposta deve ser
substancial e lesiva a Administracdo ou aos outros
licitantes, pois um simples lapso de redagdo, ou uma
falha inécua na interpretagdo do edital, ndo deve
propiciar a rejei¢do sumadria na oferta. Aplica-se, aqui, a
regra universal do utile per inutile non vitiatur, que o
Direito francés resumiu no pas de nullité sans grief.
Melhor sera que se aprecie uma proposta sofrivel na
apresentacdo, mas vantajosa no contetdo, do que
desclassifica-la por um rigorismo formal e
inconsentaneo com o carater competitivo da licitagao"
(Hely Lopes Meirelles). (TJSC, Apelagao Civel em Mandado
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de Seguranga n. 2008.069642-7, de Sdo Carlos, rel. Des.
Newton Janke, j. 11/8/2009).” (grifo nosso)

16. Caso a inabilitagdo desta requerente se mantenha, estaremos nos
deparando com uma situagdo onde um mero erro formal resultard num prejuizo consideravel
aos cofres publicos, caracterizando uma formalidade excessiva.

V. DO FORMALISMO E RIGOR EXCESSIVO.

17. Complementando o que foi exposto acima, é certo que a Administrac3o,
em tema de licitagdo, esta vinculada as normas e condi¢des estabelecidas no Edital (Lei n.
8.666/93, art. 41), e, especialmente, ao principio da legalidade, ndo deve, contudo, em
homenagem ao principio da razoabilidade, prestigiar de forma exacerbada o rigor formal. A
reprovagdo de um produto de qualidade, conforme reportado anteriormente constitui pelo
excesso de formalismo da Administragdo, em detrimento do objetivo maior da licitacdo, qual
seja a selecdo da proposta mais vantajosa:

“A licitagdo ndo se constitui em condutas ritualisticas
tampouco se busca verificar a habilidade dos licitantes em
cumprir os requisitos da Lei e do edital. Significa que o
critério adotado para decisdo de cada fase deve ser a
vantagem da Administracdo. Isso acarreta a irrelevancia
do puro e simples formalismo do procedimento. N&o se
cumpre a lei através do mero formalismo dos atos. O
formalismo do procedimento licitatério encontra
conteldo na selegdo da proposta mais vantajosa (Marcal
Justen Filho, Comentarios a Lei das LicitagGes e Contratos
Administrativos, 52 ed. Sdo Paulo, Dialética, 1998. P. 73 e
89).”

18. A vinculacdo ao edital ndo é absoluta, conforme brilhantemente
ponderou o Ministro Demdcrito Reinaldo, do Superior Tribunal de Justica:

“0 edital € norma fundamental da concorréncia que, além
da publicidade é fiel aos principios legais, determina
objeto da licitagdo, discrimina os direitos e obrigacdes das
partes e estabelece o procedimento adequado a



apreciagdo e julgamento da proposta. Nenhum jurista que
tenha escrito sobre o tema, escurece esta assertiva.
(Superior tribunal de Justica, no Mandado de seguranca
n. 5.418/DF publicado no DJ de 01.6.1998).”

19. Os principios do julgamento objetivo e da vinculagdo ao edital ndo
podem ser levados ao extremo, pois se fosse o edital nunca poderia ser interpretado ou
nulificado, ja que as clausulas constituiriam clausulas pétreas.

20. Como ja exposto anteriormente, este é o entendimento pacificado
pelos tribunais brasileiros. Vejamos o entendimento do Egrégio Tribunal de Justica do Estado
da Bahia sobre o presente tema:

“MERITO -  PROCEDIMENTO  LICITATORIO -
DESCLASSIFICACAO DA IMPETRANTE — EQUIVOCO NO
SOMATORIO DA PROPOSTA APRESENTADA — DIFERENCA
INSIGNIFICANTE QUE NAO RETIRA A CONDICAO DE
MENOR PRECO — AUSENCIA DE PREJUIZO PARA A
ADMINISTRACAO - NAO APRESENTACAO DA
DECLARACAO DE PLENO CONHECIMENTO E
ENQUADRAMENTO — EXCESSO DE FORMALISMO -
COMPROVACAO DO DIREITO LIQUIDO E CERTO. 1 - A
exclusdo da Impetrante mostrou-se descabida e podera

importar em manifesta lesdo a economia publica, pois,

em se tratando de procedimento licitatdrio em que se

busca a contratacio de empresa que apresente o menor
preco, ndo se mostra razoavel que se contrate empresa

gue apresentou proposta menos vantajosa para a

Administracdo Publica Estadual. 2 - Apesar de o processo
licitatério estar adstrito a formalidade, hd de se
perquirir se a irregularidade em questdo é suficiente

para excluir a Impetrante do certame, principalmente se

essa falha é capaz de causar prejuizo a Administracio ou

aos licitantes, caso negativo, estaremos apenas no

campo do formalismo, o que € inconcebivel.
PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA REJEITADA.
SEGURANCA CONCEDIDA. PREJUDICADO O EXAME DO
AGRAVO REGIMENTAL. (Classe: Mandado de Segurancga,
Numero do Processo: 0000255-21.2015.8.05.0000,
Relator (a): Maria do Socorro Barreto Santiago, Secdo
Civel de Direito Publico, Publicado em: 20/05/2016 ) (TI-

7




BA - MS: 00002552120158050000, Relator: Maria do
Socorro Barreto Santiago, Secdo Civel de Direito Publico,
Data de Publicacdo: 20/05/2016)”(grifo nosso)

21. Desta feita, passa-se agora a analisar um julgado do Tribunal de Justica
do Estado de Santa Catarina onde a Licitante ndo sé deixou de informar particularidades do
produto a ser fornecido, como DEIXOU DE APRESENTAR A MARCA E O MODELO, e teve seu
direito assegurado pelos ilustres Desembargadores do Egrégio Tribunal, fato este muito mais
grave do que a simples apresentacdo de proposta e declaragdo sem a assinatura da maneira
com a qual a prefeitura exige:

“ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL EM MEDIDA
CAUTELAR INOMINADA. NATUREZA INCIDENTAL.
LICITACAO NA MODALIDADE PREGAO PRESENCIAL.
MUNICIPIO DE JOINVILLE. AUTORA DESCLASSIFICADA
POR NAO ESPECIFICAR A MARCA E O MODELO DO ITEM
LICITADO. PEDIDO DE LIMINAR DEFERIDO PARA
GARANTIR A PERMANENCIA NO PROCESSO
LICITATORIO. DECISAO MANTIDA. EXIGENCIA QUE
CONFIGURA FORMALISMO EXCESSIVO E VIOLA 0S
PRINCIPIOS DA  IMPESSOALIDADE, ISONOMIA,
RAZOABILIDADE E COMPETITIVIDADE, ALEM DE
COMPROMETER A ESCOLHA DA MELHOR PROPOSTA.
PRESENCA DOS REQUISITOS NECESSARIOS A OUTORGA
DA MEDIDA DE URGENCIA. PERIGO DE DANO INVERSO
QUE NAO SE CONFIRMA. PROPORCIONALIDADE.
ESFORCOS DO ENTE MUNICIPAL QUE NAO BASTAM PARA
CONVALIDAR O DESCUMPRIMENTO DA NORMA DE
REGENCIA. RECURSO DESPROVIDO. "A Administracio
Plblica ndo pode descumprir as normas legais,
tampouco as condicdes editalicias, tendo em vista o
principio da vinculagdo ao instrumento convocatério
(Lei 8.666/93, art. 41). Contudo, rigorismos formais
extremos e exigéncias inlteis ndo podem conduzir a
interpretacdo contraria a finalidade da lei, notadamente
em se tratando de concorréncia publica, do tipo menor
pre¢o, na qual a existéncia de vdrios interessados é
benéfica, na exata medida em que facilita a escolha da
proposta efetivamente mais vantajosa (Lei 8.666/93, art.
39) [...]" (REsp. n. 797.170/MT, Relatora: Ministra Denise
Arruda, j. 17/10/2006). (TJSC, Agravo Regimental em
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Medida Cautelar Inominada n. 2014.018059-0, de
Joinville, rel. Des. Paulo Ricardo Bruschi, Terceira Camara
de Direito Publico, j. 23-09-2014).”(grifo nosso)

22, Neste mesmo sentido, é o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

“DIREITO PUBLICO. MANDADO DE SEGURANCA.
PROCEDIMENTO LICITATORIO. VINCULAGAO AO EDITAL.
INTERPRETACAO DAS CLAUSULAS DO INSTRUMENTO
CONVOCATORIO PELO JUDICIARIO FIXANDO-SE O
SENTIDO E O ALCANCE DE CADA UMA DELAS E
ESCOIMANDO EXIGENCIAS DESNECESSARIAS E DE
EXCESSIVO RIGOR, PREJUDICIAIS AO INTERESSE PUBLICO.
POSSIBILIDADE DE CABIMENTO DO MANDADO DE
SEGURANCA PARA ESSE FIM. DEFERIMENTO.

"[...] O 'edital' no sistema juridico constitucional vigente,
constituindo lei entre as partes, e norma fundamental da
concorréncia, cujo objetivo é determinar o 'objeto da
licitagdo', discriminar os direitos e obrigagdes dos
intervenientes e o poder publico e disciplinar o
procedimento adequado ao estudo e julgamento das
propostas. Consoante ensinam os juristas, o principio da
vinculagdo ao edital ndo é 'absoluto’, de tal forma que
impega o judiciario de interpretar-lhe, buscando-lhe o
sentido e a compreensdo e escoimando-se de clausulas
desnecessdrias ou que extrapolem os ditames da lei de
regéncia e cujo excessivo rigor possa afastar da
concorréncia possiveis proponentes, ou que o transmude
de um instrumento de defesa do interesse publico em
conjunto de regras prejudiciais ao que, com ele, objetiva
a_administracdo. [...] O formalismo no procedimento
licitatério ndo significa que se possa desclassificar
propostas eivadas de simples omissdoes ou defeitos
irrelevantes' (MS n. 5418/DF, Min. Demdcrito Reinaldo, j.
25/3/1998)” (grifo nosso)




23 Portanto senhores, é extremamente claro o excessivo rigor pelo qual
esta empresa foi desclassificada, devendo a decisdo ser revista a fim de se consignar o melhor
interesse para a Administracdo Publica.

V. DA INFRIGENCIA AO PRINCiPIO DA PROPORCIONALIDADE

24, Tendo em vista o principio da vinculagdo ao ato convocatério somando-
se a inabilitacdo da recorrente, constata-se a colisdo com o principio da proporcionalidade no
caso em tela. Como a finalidade é eleger o menor prego global, a desclassificacdo n&o foi
adequada para alcancar a finalidade do ato que a ensejou.

25. Existem claras manifestagGes doutrinarias e jurisprudenciais no sentido
de que nas fases de aceitagdo das propostas, como na habilitagdo ndo deve haver rigidez
excessiva, deve-se procurar a finalidade destas fases, devendo verificar se o proponente tem
concretamente idoneidade. No expressivo dizer de Candido Rangel Dinamarco:

“o0 ato ndo serd nulo sé porque formalmente defeituoso.
Nulo é o ato que, cumulativamente, se afaste do modelo
formal indicado em lei, deixe de realizar o escopo ao qual
se destina e, por esse motivo, cause prejuizo a uma das
partes” (Instituicdes de direito processual civil, Malheiros,
2004, 42 ed., v. I, p. 600).”

26. Assim como, Adilson Dallari:

“Se houver um defeito minimo, irrelevante para essa
comprovacdo, isso ndao pode ser colocado como
excludente do licitante. Deve haver certa elasticidade em
fungdo do objetivo, da razdo de ser da fase da habilitacdo;
convém ao interesse publico que haja o maior nimero
possivel de participantes. (Adilson Abreu Dallari, Aspectos
Juridicos da Licitagdo, 42 Ed. S3o Paulo, Saraiva 1997
.p.116-117)”

27. Considerando que a finalidade maior de todo e qualquer procedimento
licitatério reside, como vimos, na contratagdo da melhor proposta, por seu turno é
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potencializada pelo fomento da competitividade, a forma somente podera ser encarada como
o veiculo que transporta o interesse material, visando o alcance de determinados objetivos.

“0 principio da vincula¢io ao edital ndo é absoluto, pois
0 excessivo rigor poderia afastar possiveis proponentes
prejudicando a administragdo publica” (STJ, MS n. 5,148 —
DF).”

28. No campo dos processos administrativos licitatorios, o postulado da
proporcionalidade obriga a Administracdo , quando praticar qualquer ato que inabilite ou
desclassifique qualquer licitante, retirando do certame proposta potencialmente apta a
fornecer o melhor preco ou a que efetivamente venha a ofertar as melhores condi¢des, a
submeter sua decisdo aos crivos da necessidade, adequagao, proporcionalidade e
razoabilidade.

“A decisdo proferida em processo administrativo
licitatorio para ser licita e legitima, devera ser submetida
aos rigorosos crivos do postulado da proporcionalidade
visando em ponderagdo de bens, buscar a melhor decisdo
para o caso concreto. (STF = Min. Mauricio Correa RMS
2333640).”

29. Portanto, resta claro, que a decisdo da Prefeitura de Porto Unido na
presente inabilitacdo é completamente desproporcional ao maior interesse da Administracdo
Pudblica.

VI. DA FLEXIBILIZACAO AO INSTRUMENTO LICITATORIO

30. Considerando que a finalidade maior de todo e qualquer procedimento
licitatorio reside, como vimos, na contratagdo da melhor proposta, por seu turno é
potencializada pelo fomento da competitividade, a forma somente poderd ser encarada como
o veiculo que transporta o interesse material, visando o alcance de determinados objetivos.

“O principio da vinculagdo ao edital ndo é absoluto, pois
o excessivo rigor poderia afastar possiveis proponentes
prejudicando a administragdo publica” (STJ, MS n. 5,148 —
DF).”
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31. No campo dos processos administrativos licitatérios, o postulado da
proporcionalidade obriga a Administragdo , quando praticar qualquer ato que inabilite ou
desclassifique qualquer licitante, retirando do certame proposta potencialmente apta a
fornecer o melhor preco ou a que efetivamente venha a ofertar as melhores condicdes, a
submeter sua decisdo aos crivos da necessidade, adequacdo, proporcionalidade e
razoabilidade.

“A decisdo proferida em processo administrativo
licitatdrio para ser licita e legitima, devera ser submetida
aos rigorosos crivos do postulado da proporcionalidade
visando em ponderacdo de bens, buscar a melhor decisdo
para o caso concreto. (STF — Min. Mauricio Correa RMS
2333640).”

32. Assim sendo, com a devida vénia, desclassificar a Recorrente por n3o
apresentar assinatura eletrénica “no ambito da infraestrutura de chaves publicas brasileiras
(ICP-Brasil)” caracteriza excesso de formalismo contrério ao Principio da busca pela proposta
mais vantajosa decorrente de todo e qualquer procedimento licitatério, por esta razio requer
a reconsideragdo do ato que determinou a desclassificacdo da Recorrente.

VIl. CONSIDERACOES FINAIS

33. Senhores, conforme relatado anteriormente a inabilitacio da
Recorrente se deu por um erro meramente formal de nosso funcionario no momento da
separa¢do dos documentos para a participagdo presencial do certame. Desta forma,
assinaremos a presente peca da forma com a qual se estava exigindo no edital para que se

comprove o nosso enquadramento a regra exigida. Ademais, conforme também ja exposto,
o edital permite de forma clara a possibilidade por parte do pregoeiro de sanar eventuais
duvidas quando frente a tais situagdes. Infelizmente, até o momento, a perseguicdo pelo
melhor interesse da administragdo publica ndo esta sendo buscado no presente certame.

34, Gostariamos de frisar novamente, o ponto que para nds é o mais
importante. O objetivo méximo de todo processo licitatorio é a melhor aquisicdo para o ente
publico, ou seja, a aquisi¢do de produto ou servigo com a maior qualidade pelo menor preco.
A inabilitagdo da empresa Recorrente, que se encontra absolutamente apta a executar o
contrato derivado da presente licitagdo, representara um gasto excedente desnecessario aos
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cofres publicos. Portanto, nos parece desarrazoada a decisdo de desclassificar uma empresa
apta e capaz para contratar com a Administragdo apenas por uma mera formalidade.

35. Para finalizar, gostariamos de destacar que nosso produto atende a
todos os requisitos técnicos do edital, bem como todos os documentos necessarios para tal
aferimento foram apresentados. Por fim, declaramos que tomamos conhecimento de todas as
informacdes, condigdes e o cumprimento do objeto e do edital antes mesmo da realizagdo do
certame.

36. Por isso, solicitamos que seja reconsiderada a decisdo que desclassificou
a Recorrente fazendo-se valer os principios norteadores e o objetivo principal do ordenamento
licitatdrio brasileiro.

VIlIl.  REQUERIMENTOS

37. Ante o exposto, requer-se que o presente Recurso seja recebido e
processado, e no mérito, julgado procedente;

37.1. Requer que seja reconsiderada a decisdo que desclassificou a
Recorrente, uma vez verificado o formalismo excessivo, desproporcional e contrario a
finalidade da licitacdo e interesse da Administracdo Publica, resultando em prejuizo
desnecessario aos cofres publicos;

37.2. Finalmente, que julgue e declare a empresa BMI PROSPER EIRELI
classificada para os itens 22, 24, 143, 144 e 146 do Pregdo Eletrénico 056/2021, o que
representara uma economia significativa aos cofres publicos.

38. Nestes Termos,

Pede deferimento.
Floriandpolis (SC), 16 de dezembro de 2021.
BRUNA DALCANALE Assinado de forma digital por

CORONA:004760539 S om A o
] 9 Dados: 2021.12.16 15:46:00 -03'00"

BMI PROSPER EIRELI.
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ROL DE DOCUMENTOS:
DOC. 1—-CONTRATO SOCIAL BMI

BRUNA DALCANALE CORONA
REPRESENTANTE LEGAL
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SEXTA ALTERACAO
BMI PROSPER EIRELI

CNPJ 14.012.375/0001-86
NIRE 42600005181

BRUNA DALCANALE CORONA, brasileira, casada sob o regime de separagdo total de bens, empresaria,
portadora da Cédula de Identidade RG 3.930.755, dérgdo expedidor SSP/SC e inscrita no CPF
004.760.539-19, residente e domiciliada na Rua das Tibiras, 339, Jureré, Floriandpolis/ SC, CEP 88053-
479, titular da empresa BMI PROSPER EIRELI, com sede na Rodovia José Carlos Daux, 8600, Sala 05,
Bloco 01, Centro Empresarial Corporate Park, Santo Antdnio de Lisboa, Floriandpolis/SC, CEP 88050-
000, inscrita na Junta Comercial do Estado de Santa Catarina sob o NIRE 42600005181 e no CNPJ sob o
n? 14.012.375/0001-86, resolve modificar e consolidar seu ato de EIRELI, como segue:

a) Alterar o endereco da sede da empresa para Rodovia José Carlos Daux, n2 8600, Bloco 02 —Sala 02,
Santo Anténio de Lisboa, Floriandpolis/SC, CEP 88050-000.

Desta forma, a cldusula 3 da consolidagdo passa a ter a seguinte redacgao:

“3 — Sede e foro juridico na Rodovia José Carlos Daux, n2 8600, Bloco 02 — Sala 02, Santo Anténio
de Lisboa, Florianépolis/SC, CEP 88050-000.”

b) A empresa resolve alterar seu objeto, passando a ser:

W

Representag¢do comercial por conta de terceiros de: Instrumentos e materiais odonto, médico
hospitalares; De equipamentos médicos-cirurgicos e hospitalares; De cosméticos; De produtos
alimenticios e de Bebidas alcodlicas e ndo alcodlicas;

Importagcédo, Comércio varejista e atacadista de: Produtos alimenticios, suplementos alimentares
ndo pereciveis; formulas infantis e nutricdo enteral;, Ferragens e ferramentas; Material de
construgdo; Materiais de limpeza e saneantes domissanitdrios; Sacos de lixo; Cosméticos e
higiene pessoal; Mdveis e artigos de Colchoaria; Embalagens; Doces e balas; Armarinho; Artigos
de cama, mesa e banho; Artigos de papelaria, escritdrio, escolar e de treinamento; Mdquinas e
equipamentos para escritorio; Bicicletas, triciclos, pe¢as e acessorios; Artigos de uso doméstico e
pessoal; Material elétrico; Bebidas alcodlicas e ndo alcodlicas; Livros e jornais; Brinquedos e
artigos recreativos; Embarca¢des e outros veiculos recreativos, pegas e acessorios; Artigos do
vestudrio; Material esportivo; Cal¢ados e complementos; Artigos esportivos; Pneus e cdmeras de
ar; Mdquinas, equipamentos, programas e suprimentos de informdtica; Aparelhos eletrénicos e
Eletrodomeésticos; Equipamentos de telefonia e de comunicagdo; Equipamentos de refrigeragdo,
condicionadores de ar, geladeira, ventiladores; Condicionadores de ar;

Importag¢do, Comércio atacadista de: Produtos para saude; Instrumentos e materiais de uso
meédico, cirurgico, hospitalar, de enfermaria e de laboratdrio; Produtos de limpeza hospitalar;
Produtos agropecudrios;
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Importacéo, Comércio atacadista e distribuicdo de: medicamentos e drogas de uso humano;
Comércio varejista de: Equipamentos de dudio e video; Veiculos e acessdrios e usados;

Transporte rodovidrio de: cargas, exceto produtos perigosos e mudancas, municipal,
intermunicipal, interestadual e internacional.

Face as altera¢des acima, o Ato ficard consolidado e passarad a reger-se pelas cldusulas e condices
seguintes:

CONSOLIDACAO DO ATO CONSTITUTIVO

1 - Aempresatem o nome de BMI PROSPER EIRELI.

2 - O capital é de RS 700.000,00, (setecentos mil reais) totalmente integralizado em moeda corrente
nacional.

3 — Sede e foro juridico na Rodovia José Carlos Daux, n2 8600, Bloco 02 — Sala 02, Santo Antdnio de
Lisboa, Floriandpolis/SC, CEP 88050-000.

4 — A empresa tem por objeto:

Representacdo Comercial por conta de terceiros de: Instrumentos e materiais odonto, médico
hospitalares; De equipamentos médicos-cirirgicos e hospitalares; De cosméticos; De produtos
alimenticios e de Bebidas alcodlicas e ndo alcodlicas;

Importacdo, Comércio Varejista e Atacadista de: Produtos alimenticios, suplementos alimentares ndo
pereciveis; formulas infantis e nutricdo enteral; Ferragens e ferramentas; Material de construcio;
Materiais de limpeza e saneantes domissanitdrios; Sacos de lixo; Cosméticos e higiene pessoal; Mdveis
e artigos de Colchoaria; Embalagens; Doces e balas; Armarinho; Artigos de cama, mesa e banho; Artigos
de papelaria, escritdrio, escolar e de treinamento; Mdaquinas e equipamentos para escritdrio;
Bicicletas, triciclos, pecgas e acessdrios; Artigos de uso doméstico e pessoal; Material elétrico; Bebidas
alcodlicas e ndo alcodlicas; Livros e jornais; Brinquedos e artigos recreativos; Embarcacdes e outros
veiculos recreativos, pecas e acessérios; Artigos do vestudrio; Material esportivo; Calcados e
complementos; Artigos esportivos; Pneus e cameras de ar; Maquinas, equipamentos, programas e
suprimentos de informatica; Aparelhos eletrénicos e Eletrodomésticos; Equipamentos de telefonia e
de comunicagdo; Equipamentos de refrigeracdo, condicionadores de ar, geladeira, ventiladores;
Condicionadores de ar;

Importacdo, Comércio Atacadista de: Produtos para satide; Instrumentos e materiais de uso médico,
cirdrgico, hospitalar, de enfermaria e de laboratério; Produtos de limpeza hospitalar; Produtos
agropecuarios;

Importacdo, Comércio Atacadista e Distribuicdo de: medicamentos e drogas de uso humano;

Comércio Varejista de: Equipamentos de dudio e video; Veiculos e acessdrios e usados;
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Transporte rodovidrio de: cargas, exceto produtos perigosos e mudangas, municipal, intermunicipal,
interestadual e internacional.

5 — A empresa iniciou suas atividades em 11/07/2011 e seu prazo de duragdo € por tempo
indeterminado.

6 — A empresa € administrada pela titular BRUNA DALCANALE CORONA com poderes atribui¢cdes de
administrar os negdcios, autorizado o uso do nome, vedado, no entanto, em atividades estranhas ao
objeto.

7 — A administradora declara sob as penas da Lei de que n3o estd impedida de exercer a administracdo
da empresa, por lei especial, ou em virtude de condenag&do criminal, ou por se encontrar sob os efeitos
dela, a pena que vede, ainda que temporariamente, o acesso a cargos publicos, ou por crime
falimentar, de prevaricagdo, peita ou suborno, concussdo, peculato, ou contra a economia popular,
contra o sistema financeiro nacional, contra normas de defesa da concorréncia, contra as relagdes de
consumo, fé publica ou a propriedade.

8 — Sempre que exigido, a empresa mantera profissional técnico contratado.

9 — A empresaria BRUNA DALCANALE CORONA declara que ndo participa de nenhuma outra empresa
dessa modalidade.

10 - O exercicio tera inicio no dia 01 de janeiro e encerrar-se-a em 31 de dezembro de cada ano civil.

Floriandpolis/SC, 10 de junho de 2020.

BRUNA DALCANALE CORONA
*Assinatura digital
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